Vyklad €. 89 k vodnimu zakonu a souvisejicim pravnim piedpisim

Ministerstvo zemé&délstvi Ceské republiky

Vyklad sekce vodniho hospodaistvi
C.j.: 14947/2011-MZE

Véc: Lhita pro podani Zadosti o nahradu $kody zpiisobené Fizenym rozlivem povodné
[k § 1 odst. 2 nafizeni vlady €. 203/2009 Sb.]

Dotaz:

Podle ustanoveni § 1 odst. 2 nafizeni vlady ¢. 203/2009 Sb. je nutné zadost o nahradu
Skody zplsobené fizenym rozlivem povodné podat bez zbytecného odkladu po ukonceni
fizeného rozlivu povodné. Co je mySleno slovnim spojenim ,,bez zbyte¢ného odkladu
po ukonceni fizené¢ho rozlivu povodné*“?

Vyklad:

Slovni spojeni ,,bez zbyte¢ného odkladu po ukonceni fizené¢ho rozlivu povodné*
Vv ustanoveni § 1 odst. 2 nafizeni vlady ¢. 203/2009 Sb., o postupu pii zjis§tovani a uplatiiovani
nahrady Skody a postupu pii urceni jeji vySe v Uzemich urcenych k fizenym rozliviim
povodni, znamena bez zbytecného prodleni, bezodkladné, bez meskani, tedy bezprostiedné
po uvetejnéni data ukonceni fizeného rozlivu povodné na internetovych strankach
Ministerstva zeméd¢lstvi (viz druha véta § 1 odst. 2 nafizeni vlady ¢. 203/2009 Sh.).

Je tfeba, aby zadost o ndhradu Skody byla podéna s co nejkrat§im casovym odstupem od
data ukonceni fizeného rozlivu povodné€, nebot’ s rostouci délkou lhity k podani zadosti
vyrazn€ klesd moznost Ministerstva zemé&d¢lstvi zjistit stav véci tak, aby o ném nemohly
vznikat diivodné pochybnosti. Za situace, kdy by vyse Skody, resp. Skoda samotna nemohla
byt postavena najisto, by bylo vyplaceni ndhrady za ni ze strany Ministerstva zem&délstvi
vylouceno.

Lhitu ur€enou uvedenym slovnim spojenim k podani Zadosti o ndhradu Skody je tak
tieba pocitat v fadu dnti.

Oduvodnéni:

V ptipadé¢ slovniho spojeni ,,bez zbytecného odkladu®, jeZ neni v nafizeni vlady
¢. 203/2009 Sb., ani v zakong ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakont (vodni
zakon), ve znéni pozdéjsich predpist, blize vymezeno, se jedna o (neurcity) pravni pojem,
ktery dava Zadateli urcity prostor pro uplatnéni své zadosti. Je vSak ziejmé, Ze Zadost musi byt
podana v co nejkrat§im ¢asovém useku od data ukonceni fizeného rozlivu povodné. V tomto
smyslu pouziva spojeni ,,bez zbyte¢ného odkladu® i zakon €. 40/1964 Sb., obcansky zakonik,
ve znéni pozd¢jsich predpist, napt. v ustanoveni § 436, podle kterého pravo na nahradu skody
musi byt uplatnéno u provozovatele bez zbytecného odkladu; obcansky zakonik zde toto
pravo limituje lhitou patnacti dnti. Obdobnou upravu pfinasi napi. i zakon ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozdéjsich piedpisi, v ustanoveni § 71, podle které¢ho, pokud nelze
rozhodnuti vydat ,,bezodkladné, je spravni organ povinen vydat rozhodnuti nejpozdéji
do 30 dnti od zahajeni fizeni (zde je tedy opé€t casova limita viadu dnd); obdobné
téz napft. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ¢j. 9 Afs 20/2010 — 74).
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Uvedeny zavér odpovida 1 pozadavku na postup Ministerstva zemédélstvi takovym
zpusobem, aby byl zji§tén stav véci, o némz nejsou divodné pochybnosti, a to v rozsahu,
ktery je nezbytny pro zjisténi Skody a urceni jeji vySe jako pfedpokladech uhrazeni Skody
V jeji spravné a odpovidajici vysi. Opacény postup by jisté kolidoval i s povinnostmi a pravidly
vyplyvajicimi pro Ministerstvo zemédélstvi ze zakona ¢&. 219/2000 Sb., o majetku Ceské
republiky a jejim vystupovani v pravnich vztazich, ve znéni pozd¢jsich predpist.

Tomuto vykladu plné odpovida i zasada ,vigilantibus iura scripta sunt“, tedy zasada,
ze bdélym nalezeji prava, podle niz, rezignuje-li na ni zadatel, popf. je-li liknavy ve svém
pfistupu k narokovani nahrady za vzniklou S$kodu, nelze nemoznost piesného
a nezpochybnitelného zjisténi Skody a jeji vyse (a z toho vyplyvajici dusledky) piicitat k tizi
Ministerstva zemédélstvi.

V Praze dne 27. ledna 2011
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