Zapis
z 20. jednani Koordina¢ni pracovni skupiny (KPS) pro pripravu Narodniho akéniho plianu
(NAP) k zajisténi udrzitelného pouzivani pesticidi v CR

Datum konani: 28. srpna 2013
Misto konani: Ministerstvo zemédélstvi
Pritomni: viz presencni listina

Program:

1. Vypotéadani zasadnich pfipominek k nédvrhu

- Metodiky integrované ochrany rostlin (IOR) dle § 5 zak. ¢. 326/2004 Sb., ve znéni pozdg&jSich
predpisu

- Systému ufedni kontroly dodrZovani obecnych zasad IOR od roku 2014 (MZe+SRS).

2. Vyuzivani odborného poradenstvi pii plnéni obecnych zasad integrované ochrany rostlin
(MZe+SRS).).

3. Stav pftipravy kriterii pro stanoveni endokrinnich vlastnosti ptipravki — stanovisko Ministerstva
Zivotniho prostiedi (MZP)

4. Ruzné (seminatf MZe pro distributory a profesni uzivatele ptripravki ad.)

Jednani zah4jil a ridil ing. Hnizdil, zastupce za MZe a predseda KPS.

Ad 1) Vypoiadani zasadnich piipominek k navrhu Metodické prirucky (dale ,,prirucka) a kontrolnich
zasad dodrzovani IOR:

Ing. Hnizdil pod€koval za pfipominky, které umozni opravit pfipadné chyby, formulace a vypustit
nékteré nejasnosti a sporné body. Uvedl rovnéz, ze je nutno vychazet z toho, Ze pfirucka ma informacni
charakter a nikoliv nafizujici, to miZe pouze legislativa. V ramci toho se pfistupuje i k pfipominkam se
snahou u viech, které maji opravnéni, vyhovét. Pfipominky SZU a CCPA K piirucce se tykaly pievazné
obsahu piirucky, pripominky AK CR, ZS CR, Zelinaiské unie Cech a Moravy a ASZ se tykaly vedle obsahu
prirucky zejména kontrolnich zasad.

Nejprve byly vypotadany ptipominky k obsahu pfiruc¢ky a nasledné ke Kontrolnimu systému SRS:
1.1 ptipominky SZU k piirudce:

- vedeni evidence ptipravkl — prirucka akceptuje znéni vyhlasky a nemtize ho rozsifovat.

- hygienicka opatfeni jsou uvadéna i v kapitolach, kdy je uvadéna pouze likvidace poskliziiovych
zbytkt — bude ujednoceno.

- sjednotit nazvoslovi skodlivych organismi — prof. Kocourek souhlasil s potfebou upravy a
doporucuje volit nazvy podle publikace ,,Nazvoslovi ...*“ od Kudely a spol. RovnéZ upozornil, Ze
nekteii autori kapitol volili i synonyma vice zndma uzivatelim ptirucky (zemédélcim), coz neni
na zavadu. S Ing. Rehdkem upozornil na to, Ze fada nazvii vychazi ze zdvazného ,Registru
pripravki vydaného SRS. Ing. Talich upozornil na G¢inné latky (G¢.1.), kde u nékterych variant
neexistuje ¢esky nazev a podle toho byly voleny jejich nazvy.

- Dr. Travni¢kova upozornila, ze nazvy ucinnych latek na etiketach pfipravkli musi vychazet
z platnych piedpist a byt v ¢estiné (nazvy by se mély nejprve piebirat z ptilohy VI natizeni (ES)
¢. 1272/2008 — ¢eské nazvy bohuzel nejsou v tisténé formé, ale az v databazi na webu Evropské
komise a dale nejsou zde uvedeny vSechny ucinné latky, dale nafizeni (EU) ¢&. 540/2011
/mahradila smérnici 91/414/EHS/, popf. nafizeni (ES) ¢. 396/2005 vSe Vv platném znéni, dfive
také z nafizeni (ES) &. 1185/2009). SZU se snazi v poslednich nékolika letech pouZivat ve svych
hodnocenich vzdy Ceské nazvy. Zarovenn jsme si védomi, Ze obCas mohou byt problémy
predev§im u dfive hodnocenych pripravkd, ¢i diky nejednotnosti terminologie ve vySe
uvedenych nafizenich.

- Uvést do prirucky ocekavana omezeni v pouziti nékterych uc.l., ptipadné jejich zakaz — Ing.
Hnizdil uvedl, Ze znéni ptirucky je platné k 15.6.2013, na zmény po tomto datu nemiize pisemna
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verze reagovat. Toto by méla zajistit digitalizovana verze, kterou pfipravi na zakladé tisténé
verze SRS — informace RNDr. Jurocha. Doplnil spolu s Ing. Hnizdilem, Ze je pfedpoklad
interaktivniho charakteru digitalizované formy. Tim je odpovézeno i na namitku CCPA a
zastupcti zemédélet, ze nékteré pripravky maji pouziti proti vice chorobam, které se vyskytuji
Casto spoleéné (viz ukazka ing. Rosenkrance) a tato schopnost by méla byt zemédé€lci napf.
odkazem dana u jednotlivych ptipravki.

- stanoveni fedéni — je tieba zachovat davku na ha nebo koncentraci. SZU posuzuje pii
vystavovani hodnoceni davku a koncentraci vyplyvajici ze zadosti o povoleni (dfive registraci)
POR, kde je uvedena davka ptipravku a vody. Jakékoliv zmény v mnozstvi vody mimo
posouzené vedou ke zméné koncentrace a z toho vyplyvajicich vlastnosti ,,jichy*, resp. mohou
zvysit riziko poskozeni zdravi. Byla vedena rozsahla diskuse, kde zaznél ze strany zastupct
zemedé€lcl argument, Ze napf. proti houbovym chorobam je nutné zasahovat s ,,pfedstihem® a
staci v z&vislosti na schopnostech postiikovace niz§i ddvka vody a ptipravku na ha nezli je asto
uvadéna. Pozd¢jsi aplikace pocitd spiSe s kurativnim U¢inkem, ktery je zpravidla ve svém
vysledku slabsi pti vyssich nakladech (vice vody a ptipravku). Pfitom souhlasi s dodrzenim
koncentrace. Tim jsou vSak ,,napadeny* doporucené prahy skodlivosti, podle kterych by se mélo
pristupovat k oSetfeni.

Namitkou také je, Ze snizovani davky pfipravku miize mit vliv na vznik rezistence, ktera  pak
snizuje u€innost piipravkl a zuzuje zemédélci vybér ucinnych piipravkd. Zde je vidét 1 vyznam

kritizovaného vedeni evidence o G¢innosti piipravku (vysledku zasahu) ze strany  zeméd¢lce,
ktery muze slouzit jako argument pfi kontrole. Z diskuse vyplyva, ze  spolu S rozSifovanim
aplikaci s niz$i davkou vody (dle stavu porostu) by mél drzet krok i rozsah  povoleni  pouziti
piipravku. To zavisi na obsahu Zadosti podavané SZU ze strany zadateldi o  hodnoceni.
RNDr. Schiitzner upozornil na to, Ze v jednotlivych piipadech se lisi vnavodech mnozstvi

vody od ,,obecné tabulky®. Tedy je tieba tuto tabulku takto oznacit, napf. tabulka plati, pokud

neni v etiketé uvedeno jinak, takze davkovani a fedéni nesmi byt v rozporu s etiketou.

- Nemichat pfipravky s hnojivem DAM — bude vypusténo.

- vlozena ustni piipominka AK CR, Zem. svaz, ASZ,CMSZP — pokud neni zakazano lze
aplikovat tank-mix aplikace (TM), tedy vice u¢.l. MUDr. Travni¢kova upozornila, ze je tieba
dodrzovat zasadu fedéni, tedy nemichat navzajem nezfedéné koncentraty. Michadni jednotlivych
POR pied aplikaci, stejné tak michani POR s adjuvanty pied aplikaci lze provadét jen
v pfipadech, Ze je toto vyslovené uvedeno na etiketé¢ (obvykle vcetné nazvu POR nebo
adjuvantu); popiipadé neni na etiketé zakazano dodavatelem piipravku. U vSech ostatnich
pripadd (neuvedenych na etiketé) nebyla zhodnocena mozna rizika ani Zadatelem o povoleni
(dtive registraci) POR a ani narodni autoritou.

- ochranné pomicky, vyc¢et ¢asto neodpovidajici realité v CR — bude vypusténo.
- mofeni — V textu uvadéna smérnice byla zruSena, je piepracovano.

- pfi definici o IOR upozornéni na skutecnost, ze definice z hlediska vyuziti uzivateli pfirucky by
meéla vychazet z definice uvedené v zak. ¢. 326/2004 Sb., ktery spiSe pouziji — akceptovano.

Zastupce SZU (MUDr. Travni¢kova) vzal vypoFadani p¥ipominek na védomi a nevznesl
vuci nému vyhrady.

1.2 Ptipominky od CCPA k ptirucce:
- kterd verze prirucky (tiSténa x elektronicka) bude zavazna? — jde vzdy o posledni dostupnou

vvvvvv

- tabulky pfipravkl uvadéné v ptirucee jsou vyhovujici, vétSina pfipravka je vsak ucinna na vice
$kodlivych organismil a tedy by méla uvadét i odkazy na dalsi indikace. Ing. Hnizdil, Ing. Rehak
— prirucka je vedena podle plodin a skodlivych organismt, tomu je piizpusobena jeji struktura.
Odkazy by tiskovou verzi netimémé rozsifily a znepiehlednily. Je to véci interaktivni
digitalizované verze, viz v ¢asti 1.1.



- zavaznost praht skodlivosti — prof. Kocourek: vychazeji z viceletych védeckych a praktickych
zku$enosti, nicmén¢ jsou pouze doporucujici - viz také 1.3.

- Nazvy piipravki v textu — Ing. Talich (za CSR -editor piirucky): jsou uvedeny piikladmo, ndzvy
piipravkl se vypousti, ponechaji nazvy G¢.1. K nejednotnosti nazva G¢.l. viz poznamka Vv ¢asti
1.1. MUDr. Travnickova — €.l jsou uvedeny v nafizeni Komise (ES) ¢. 540/2011 a dalSich
predpisech viz vySe vyporaddni ptipominek SZU. Toto nafizeni je dopliiovano a ménéno
zpravidla vzdy po 2 mésicich. Ing. Talich — v tabulkach se vychazelo z registru, v textu se to
vzdy nepodafilo.

- pomocné latky — prof. Kocourek: pfipomince bylo vyhovéno a doplnéno v¢etné jiz zminované
kapitoly mofteni.

- CCPA zaslala i podrobné pfipominky (4 stranky), které byly vyuzity pfi upravach textu, a
ptipominky ke kontrolnimu systému SRS (viz 1.3.).

Zastupci CCPA (RNDr. Schiitzner, Ing. HanuSova) vzali vypoiadani pfipominek na védomi a

nevznesli via¢i nému vyhrady.

1.3 Nasledn¢ byly projednany zasadni pfipominky ke Kontrolnimu systému navrzenému SRS (dorucené
od CCPA, ZS CR, AK CR, ZUCM, ASZ, ing. Kazdy a ing. Prokinové):
RNDr. Juroch sdélil uvodem obecné zasady pfistupu ke kontrolam. Ing. Radova uvedla hlavni
upravy navrhu v reakci na dodané piipominky s tim, ze kompletni vypotadani v pisemné forme bude
priloZeno k zapisu z jednani.

e Nejvice bodii maji ti, ktefi dodali nejvice vkladi do ptidy k napraveé nedostatkl ¢i zlepseni
pudni urodnosti. Bylo doplnéno i o ty, ktefi maji vSe v pofadku a nemuseji tedy tyto
,»vklady* realizovat.

e Vziajemné konfliktni pozadavky - erozni opatfeni a zapracovani poskliziiovych zbytkd,
antirezistentni strategie. Je tfeba zachovat prioritu tikonli, napf. protierozni opatfeni je
nadfizeno zpracovani poskliziiovych zbytkil (bezorebny systém) — navrh Ing. Sreibera,
schvaleno MV C-C 8.4.2013. SRS bude pri kontrole ctit nadrazenost nékterych opatreni nad
IOR. K tomu bude vzdy diskuse o véci na zdklade znalosti podminek. Obdobné Ize v odborné
diskusi zdiivodnit i oSetreni mimo prahy Skodlivosti.

e GMO - vypousti se.

e Vypousti se rovnéz prvky, které jiz nyni jsou soucasti kontrol C-C (napf. osvédceni
zemédelce o odborné zptisobilosti k nakladani s pripravky).

Ze strany zastupct SRS bylo také uvedeno, ze se systém bude ,,zdokonalovat®, v prvnich 2-3
letech bude jako doporucujici bez sankcionovani. Hranice plnéni se také pro zacatek snizi tak, aby
pfi béZzném pristupu farmare dosSlo k jejimu splnéni. Nastaveni limitu (hranice) bodl se napft.
v Némecku stanovi na zakladé vystupt z demonstrac¢nich farem - viz také bod 2 programu jednani.
Kontrola SRS by méla zachytit negativni pfistup zemédélce a zajistit ndpravna opatieni ke zlepSeni.
Pro blizsi vyklad kontrolniho systému pro zemédélce SRS zpracuje ke kontrole a jednotlivym bodim
manual.

Prof. Kocourek vysvétlil piistup k interpretaci osmi obecnych zasad IOR a k jejich kontrole. Dle
prof. Kocourka se zvolil bonusovy systém, kdy zemédélec musi dosahnout ur¢ité hranice bodd, aby
pti kontrole obstal. Tento zplisob je pouzit také v zahrani¢i a ma spiSe nez represivni motivacni
charakter. Systém musi byt pratelsky k zeméd¢lci a vést ho ke zlepSeni jeho hospodateni.

Dle Ing. Hnizdila Evropska Komise nyni ¢eka, jak se se zavedenim IOR vyporadaji Clenské staty
s tim, ze mlze pozdé&ji zavazne rozhodnout o zarazeni prvki IOR do systému kontrol C-C. Konecny
princip kontrol bude tedy také zaviset na tomto rozhodnuti Komise.

Ing. Rehak zminil, Ze v praxi se bere IOR jako metla pro zemédé&lce. Jde viak o plnéni ur¢itych zasad
péstovani plodin, i kdyz je zemédé€lec, pokud chce obstat, nucen plnit pozadavek trhu. V nabidce je
¢asto nepfehledné mnozstvi odrid (napi. pSenice vice neZz 360, brambor 145 apod.), ale mnoho
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vykonnych odrid je nachylnych k chorobam a vyZzaduje ochranu. Toto vSe je tfeba zohlednit v IOR,
ktera tak musi respektovat ekonomiku zemédélce.

Ing. Rosenkranc uvedl, Ze certifikované osivo byva podmoteno (cena), proto je divodny pfistup
zeméedélce zajistit si moteni osiva vlastni cestou, coz dle nastavené¢ho systému kontroly neumozni
ziskat body (certifikace osiva). Prof. Kocourek — pfirucka po¢ita s pouzitim farmaiského osiva, jde o
vyhodnoceni jeho pouziti a vysvétleni takového postupu.

V obsahlé diskuzi ohledné platnosti prahii Skodlivosti potvrdil ing. Kazda, Ze u houbovych chorob
jsou vzdy lepsi vysledky pfi oSetfeni na pocatku infekce, nezli se spoléhat na kurativni t€inky pii
aplikaci podle praht skodlivosti. Prof. Kocourek na podobnou piipominku Ing. Sebka pripomnél, Ze
prahy Skodlivosti jsou v pfiru¢ce doporucené a neni povinnost je dodrzovat. RNDr. Juroch uvedl, Ze
timto by se mély zabyvat vyzkumné ustavy S tim, Ze prahy Skodlivosti byly pfevzaty z modela
z Némecka a vychazelo se z aktualnich védeckych vystupi.

V ramci diskuze o provadéni monitoringu Sktidct se dotazal Ing. Chaloupka, zda miZe jako sluzbu
poskytovat monitoring odborny vyzkumny ustav namisto poradce s kvalifikaci dle RL zdkona -
reakce viz bod programu ad 2).

Ing. Ulrich za ZS CR vyjadfil obavu, aby se nékteré dobrovolné pfijaté ,,zavazky* nestaly zadvaznymi
s ohledem na piistup SZIF, ktery povéiuje SRS k provadéni kontrol C-C. Ing. Ulrich také spatfoval
riziko v textu ptirucky, ktery nema doporucujici charakter a spiSe piedjima zavedeni povinnosti -
napf. ,,je tfeba doplnit dokumentaci o dalsi opatfeni ...*.

Prof. Kocourek a ing. Hnizdil nasledné vysvétlili, ze text v pfiruéce je pouze doporucujici a nemuze
jit nad ramec vyhlasky ¢. 205/2012 Sb. o obecnych zasadach IOR, ktera jediné je zdvaznym a obecné
platnym ptfedpisem. Text vyhlasky pfitom poskytuje vice alternativ, jak naplnit obecné zasady. Proto
bude text piirucky upraven tak, aby nestanovil povinnosti tam, kde to nestanovi vyhlaska. Ptirucka
nemuze stanovit povinnosti, ale musi byt zdrojem informaci pro péstitele. Vystup pii kontrole musi
fesit shodu s vyhlaskou a nikoliv ptiruckou, ktera, jak bylo vicekrat v diskusi zdiraznéno, ma
informativni a ndpomocny charakter.

Ing. Hnizdil uvedl, ze bylo vsouladu s nazorem nevladnich organizaci upusténo od novelizace
vyhlasky ve véci evidence IOR. Je tak zcela na zemédélci, aby si s vyuzitim stavajici povinné nebo
dobrovolné jiné evidence ptipravil argumentaci k ,,obhajeni jeho postupu pii kontrole.

Zavéry:

a) Byly projednany a vypoiadany pripominky k navrhu textu priru¢ky k IOR — polni plodiny
S tim, Ze zAstupci za pripominkujici organizace vzali vypoiradani pripominek na védomi a
nevznesli vici nému vyhrady. Upraveny text bude zaslan piipominkujicim organizacim.
Prirucka je ze strany MZe a SRS povaZovina za ,,metodické postupy k uplatiiovani obecnych
zasad integrované ochrany rostlin pro rostliny a skupiny rostlin®, ve smyslu § 5 odst. 4 pism. e)
zakona ¢. 326/2004 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisi.

b) P¥iru¢ka k IOR - polni plodiny bude vydana tiskem v reZii CSR cca 20. za¥i 2013 a na zikladé
vyjadfeni na tomto jednani bude ve formatu A4. Objednavky moZno adresovat e-mailem na
adresu sekretariat@rostlinolekari.cz

C) Byly projednany a vyporadany zasadni pripominky k navrhu Kontrolniho systému SRS
k ovéfeni plnéni obecnych zasad IOR s tim, Ze zastupci za pFipominkujici organizace vzali
vyporadani pripominek na védomi a nevznesli vii¢i nému vyhrady. Vyporadani je v pisemné
formé také prilohou zapisu. Text kontrolniho systému bude ze strany SRS dle vypoiadani
upraven a zejména bude pripraven vyklad pro zemédélce tak, aby byl kontrolni systém chapan
tak, jak je uvedeno v tomto zapise.
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Ad. 2) Vyuzivani odborného poradenstvi pii plnéni obecnych zasad Integrované ochrany rostlin.

S problematikou poradenstvi vystoupil za MZe Ing. Dvorak. Seznamil se stavem akreditovanych
poradcii (18 na useku ochrany rostlin a 1 na useku ochrany lesa). Ze 30 ptihlasenych bylo akreditovano
19 poradct. Pfitom byla peclivé sledovana otazka stfetu zajma. Hlavnim tkolem poradct a
vzdélavacich aktivit by mélo byt vysvétleni piijeti IOR a jeji vyznam. Dale je to seznameni odborné
vetejnosti s IOR tak, aby vidéla IOR jako pfilezitost a ne jako hrozbu.

Ing. Dvorak dale nastinil vyhled poradenstvi po roce 2013 a moznosti vyuziti zdroji programu pro
rozvoj venkova (PRV). Piipravuje se dalsi kolo akreditace, jde novou formu profesni kvalifikace
(ovéfovani znalosti ziskanych jinou cestou neZ oficidlnim vzdélavanim). Je uzaviena dohoda s CZU
k prokolovani poradcii — poradce pro RV, poradce pro rostlinolékaistvi, pfipravuje se poradce pro ZV.
Z odborné ¢asti budou adepti prezkusovani na CZU. Nasledovat ma zavéreéné obhajeni projektu po
posouzeni 2 oponenty. Mé&la by to byt urovei blizka statni zkousce na VS.

Ve vyhledu zpracovava MZe vzdélavaci plan pro esky PRV, tématické tkoly zpracovava UZEI Dle
ing. Hnizdila mtze byt vzdélavaci plan MZe pro PRV vhodnym podkladem pro realizaci opatfeni NAP
Vv oblasti vzdélavani poradci v ochrané rostlin (nejen akreditovanych na MZe); takto byl i koncipovan
navrh vzdélavacich témat za oblast zdravi rostlin. Tématicky se tyto pfednasky mohou propojit
s pozadavky zastupcti zemédélct na specifické vzdélani péstiteld pro jednotlivé komodity. Ing. Dvorak
k tomu uvedl, ze PRV nemuze byt vyuzit pro vzdélavani poradct, takZe tyto aktivity budou muset byt
plné pokryty z narodnich prostredkd.

Ing. Hnizdil v souvislosti s plnénim obecnych zasad IOR uvedl, Ze v souladu s vyhlaskou ¢. 205/2012
Sb. mize (jako alternativu, nikoliv povinnost) zemédélec vyuzit poradct definovanych podle § 85
zakona ¢. 326/2004 Sb., ve znéni pozdégjsich predpisii. Vyuziti takovych poradcti bude kladné
hodnoceno Vv kontrolnim systému SRS, vy$§i bodové hodnoceni pak bude pii vyuZiti poradct

akreditovanych v oblasti rostlinolékafstvi na MZe.

Ing. Dvotéak zminil, Ze pro nezajem nevladnich asociaci zemédélcti neprosel navrh na poradenska centra
pro IOR ani ,,vzorova hospodaistvi“. Ing. Kazda uvedl, 7¢ i CZU méla zajem stit se takovym centrem.
Dle Ing. Rehéka by se takovymi centry mohly stat zem. univerzity, vyzk. Gstavy aj. Ing. Rosenkranc
uvedl, ze jsou Casto predvadéci ,,polni dny“ financovany od firem, kde nelze vyloucit stfet zajmi. Ing.
Kazda uvedl, Ze si Ize zachovat nezavislost tim, Ze se tato podminka stanovi v pfipadné smlouvé a
prezentuji se vyrobky vice firem s ohledem na i¢innost a ne firmu.

Ing. Kral navrhl, Ze roli poradenskych center AK CR nezavrhovala, pouze byla toho nazoru, Ze tuto
tilohu mohou plnit jiz existujici zafizeni jako napt. odriidové zkusebny UKZUZ. Ing. Hnizdil k tomu
dodal, ze jejich zaméfeni a Casto vybaveni nedovoluje byt na Grovni univerzit a vyzkumnych tstavu tak,
aby tuto lohu mohly plnit. Navic UKZUZ je spravnim tiadem, muselo by dojit k zasadni zméné jeho
koncepce a napln€. Dle ing. Hnizdila bychom se méli poucit ze zkuSenosti a pfistupu Némecka, které
uspésné ,,provozuje” sit’ demonstracnich farem a Cerpa na to prostiedky z PRV. Zkusenost predavana
zurovné provozni (demonstracni) farmy se muze nejvice priblizit redlnym provoznim podminkam a
mize tak byt zemédélci akceptovani. Dle Ing. Rehaka odriidové zkusebny UKZUZ navic piimo
nenavazuji na provozni podminky, z nichz by poradenska centra méla vychazet.

Ing. Ulrich uvedl, ze ZS CR zménil priority svych zajmil na PRV s ohledem na kraceni finanénich
prostfedkti pro PRV a proto museli zménit nazor na poradenska centra. Dale uvedl, Ze v ¢l. 16 pism. b)
prislusného nafizeni bylo uvedeno ,,prostfedky na zfizeni center™; proto piedpokladali, ze ma jit o
budovani zcela novych center. Ing. Hnizdil doplnil, Ze neslo o vystavbu na zelené louce, ale vybér
vhodnych hospodaistvi, kde by bylo zajisténo demonstrativni ovéfovani zasad IOR pfi propojeni na
bézné ,,farmarské* hospodareni a ne ,,hospodaieni vyzkumného charakteru.

Na dotaz Ing. Chaloupky pro¢ nemohou poradenstvi poskytovat ustavy jako instituce, uvedl ing. Kupec,
ze zpusobilost 1ze pouze posuzovat (a ud€lovat osvédéeni) u fyzickych osob, nejde o kolektivni
zpusobilost. Jinou otazkou je moznost poskytovat podklady pro monitoring apod. Ing. Dvorak doplnil,
ze si odborna organizace muze vybrat odbornika a toho prihlasit k absolvovani pfislusnych kurzi a
zkousek na poradce, ktery pak bude zptsobily ke specializovanému poradenstvi.



Ing. Chaloupka také upozornil na potiebu poradci specialistt i v rdmci oboru rostlinolékatstvi (napf.
pro specialni plodiny - chmel, réva vinna..). Dle ing. Dvoraka musi poradce splnit pfedepsané podminky
a znalosti, specialni znalosti pak nejsou podminkou, ale nadstavbou. To je pak v kompetenci
jednotlivych specializovanych vyzkumnych tstavii nebo svazi.

Zavéry:
a) Clenové KPS byli informovani o aktuilnim stavu akreditace rostlinolékai'skych poradcii a o
vyhledu poradenstvi po roce 2013 s moZnosti vyuZiti zdroji programu pro rozvoj venkova
také na odborné vzdélavani zemédélci.

b) Vyuziti poradci definovanych podle §85 zak. 326/2004 Sb., zejména pak poradci
akreditovanych MZe v oblasti rostlinolékafstvi, bude jako alternativa pi#i plnéni obecnych
zasad IOR kladné hodnoceno ze strany SRS p¥i kontrole plnéni IOR.

Ad 3) Stav pripravy Kriterii pro stanoveni endokrinnich vlastnosti pripravki — stanovisko
Ministerstva Zivotniho prostiedi

Tento bod nemohl byt projednan pro nedostatek casu.

Na vyzadani MZe obdrzelo k této problematice zatim jen stru¢nou informaci od MZP, Ze proces vybéru
kritérii definujicich latku jako endokrinni disruptor je ve stadiu debaty. Bod bude projednavan na
pristim jednani KPS.

Ad 4) Riizné

4.1. V souladu s opatfenimi NAP ¢. 4.4 a 4.24 pripravuje MZe jednodenni seminai pro profesionalni
uzivatele, distributory a dovozce piipravkll na téma: pozadavky na oznacCovani pfipravkli na ochranu
rostlin podle Nafizeni Komise (EU) ¢. 547/2011 a pozadavky na nakladani s obaly od pouzitych
pripravkii na ochranu rostlin. Jako prednasejici byli jiz osloveni zastupci SRS, MZP, CIZP, CCPA a
dalsi. Pravdépodobny termin 14.11.2013. Pozvéanka bude mj. pfimo zaslana vSem c¢lenim KPS pro
NAP.

Dr. Travni¢kova upozornila, ze SZU pii svém hodnoceni moznych rizik POR pro zdravi a zptisobiim,
jak jim pfedchazet postupuje DNES A DENNE pravé podle natizeni (EU) &. 547/2011. Zavéry
Z hodnoceni SZU (resp. toxikologického posudku MZd) a piipominek k etiketé jsou b&znou soudasti
rozhodnuti SRS. V souladu s pfedmétem NAP bod ¢. 2 a dale bodem ¢. 4.2 by na seminafi mél zaznit
prispévek zastupce zresortu zdravotnictvi tykajici se ochrany zdravi lidi. Nabidka organizatorim
moznych témat pro vybér: a) Nafizeni (EU) ¢. 547/2011 — ochrana zdravi lidi; b) Nova klasifikace a
oznaceni podle natizeni CLP na etiketaich POR; ) Bezpe¢nostni list POR.

4.2. Pristi jednani KPS K realizaci NAP bude dne 30. tijna 2013 (stieda) od 9.30 hod. v zasedaci
mistnosti ¢. 413 na MZe Praha. Pozvanka bude zaslana.

Zapsal: Kupec, Hnizdil.

Priloha:

Vyporadani pisemnych pripominek k navrhu Kontrolniho systému SRS k plnéni IOR



